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El objetivo general de este articulo es realizar una contribucién a la relacién entre
terminologia y texto a partir de latematica de la tipologizacion del discurso especializado y
los grados de especialidad de los textos. Més especificamente nos proponemos. a) elaborar
una definicion de texto de especialidad, tedricamente consistente con un concepto de texto de
orientacion cognitivo-comunicativa, y empiricamente aceptable; b) proponer un modelo para
latipologizacion de los textos de especialidad; c) ilustrar latipologia propuesta con andlisis de
giemplares textuales. La discusion tedrica y la aplicacion g emplar nos permitiran enunciar
algunas conclusiones relativas a los grados de especializacion de los textos y su influenciaen
el reconocimiento de unidades |éxicas especializadas. Por otra parte, esperamos aportar a la
préctica terminoldgica, en lo que se refiere ala seleccidon y organizacion de corpora textuales
y de manera mas indirecta a la tarea de traduccion en € marco de la comunicacion
especializada.

En primer lugar, realizaremos una revision de los conceptos de texto, texto especializado y
tipologias de textos, de relevancia para el tema que nos ocupa, centrandanos en la literatura 'y
la tradicion de la Linguistica del texto de orientacion germana” Sobre esa base,
explicitaremos y fundamentaremos nuestras definiciones de esos conceptos. En segundo
lugar, propondremos una tipologia para los textos especializados, consistente con las
definiciones tedricas, que se apoya en estudios previos y en trabajos de nuestro grupo de
investigacion. La tipologia sera jemplificada mediante el andlisis tipologico de un conjunto
de textos, que tratan e mismo suceso cientifico, aunque desde distintas perspectivas y con
destinatarios diferentes. Por Ultimo, presentaremos algunas reflexiones tanto de orden tedrico
como aplicado.

! Termtex es el grupo argentino de investigacion y docencia en terminologia y texto. Lo integran investigadores-
docentes de la Universidad de Buenos Aires, la Universidad Nacional de General Sarmiento y el CONICET. Este
trabajo se realizd mediante el apoyo de un subsidio de la Universidad de Buenos Aires (programacion Ubacyt
2001-2002, F033).

2 Si bien la preocupacion por el texto caracteriza distintas escuelas linglisticas, sin duda la Lingiiistica del Texto
de procedencia germana es la orientacion que se ha ocupado con interés sostenido a lo largo del tiempo y de
manera intensiva de las definiciones del objeto de estudio y de las posibilidades y modelos para su
tipologizacion. Por el otro lado, como se ha sostenido en distintos trabajos, |a preocupacion por los textos de
especiaidad ha tenido un lugar central en la tradicion filolégica y en la linglistica de habla alemana (cfr.
Schréder, 1991).



DELIMITACIONESTEORICAS

El texto

Empleamos los términos texto y discurso como sindénimos, aunque preferimos e primero, a
causa de los fundamentos tedricos en los que nos basamos. Con € término texto designamos
productos verbales orales y escritos, en toda su complgjidad, esto es, incluyendo, ademas de la
dimensién estrictamente linglistica, las dimensiones funcional-comunicativas. En las lineas
gue siguen resefiaremos sucintamente los distintos enfoques sobre el texto y profundizaremos
en la concepcion del objeto que subyace a este trabgjo.

La definicion del objeto texto, como ocurre con la mayoria de los conceptos de la linglistica,
ha sufrido numerosas variaciones vinculadas al desarrollo de la linglistica misma y a la
mirada siempre interesada del investigador. Pero son principamente los cambios de
paradigma dentro de la linguistica los que han producido los desplazamientos mas evidentes
en la concepcién del objeto. En efecto, desde los primeros modelos centrados en el sistema
linglistico y en los aspectos sintécticos y semanticos hasta los desarrollos més cercanos,
vinculados con el vuelco cognitivo de la lingUistica textual, se ubican las definiciones de texto
mas variadas. A modo de gjemplo sirva la siguiente seleccion:

“(El texto es) una sucesion de unidades linglisticas constituida por una cadena
pronominal ininterrumpida’ (Harweg, 1968).

“El texto es una sucesion coherente de signos lingisticos (...) que no esta incluida en
otra unidad linguistica mayor” (Brinker, 1979).

“Unicamente a las secuencias de oraciones que posean una macroestructura, las
denominaremos (tedricamente) textos. Con €llo, la palabra texto se convierte en un
término tedrico que ya se corresponde solo indirectamente con e empleo de esa palabra
en lavidacotidiana(...).” (van Dijk, 1980b).

“El término texto describe una sucesion limitada de signos linglisticos, que es
coherente en si y que en tanto una totalidad sefiala una funcidon comunicativa
reconocible” (Brinker, 1988).

“Concibo € texto como una accion linglistica complgja que se realiza por medio de
unatarea interactiva de los participantes de la comunicacion e independientemente de si
tiene 0 no lugar un cambio de hablante” (Gulich, 1986).

“El texto es un documento de decisiones, de procesos de eleccion y combinacion; una
ocurrencia comunicativa’ (De Beaugrande & Dressler, 1981).

“El texto es de hecho € resultado de una variedad de operaciones psiquicas
interrelacionadas; (...) e texto es una estructura multidimensional, en la cual se
manifiestan los sistemas de conocimientos de |os hablantes: el conocimiento linguistico,
el conocimiento  enciclopédico, € conocimiento acciona (pragmatico) y e
conocimiento sobre clases textuales” (Heinemann & Viehweger, 1991).



L as definiciones, seleccionadas entre muchas otras, muestran que |os distintos paradigmas han
privilegiado los siguientes aspectos de | os textos:

a) rasgos internos, esto es, linglisticos en sentido estricto (definiciones de Harwerg 1968 y
Brinker 1979);

b) aspectos semanticos (Van Dijk, 1980b)

c) rasgos funcional-comunicativos (Brinker 1988);

d) rasgosinteractivos (Gulich 1986), y

€) procedurales-cognitivos (De Beaugrande & Dressler 1981; Heinemann y Viehweger,
1991).

Estos ultimos autores presentan de manera ilustrativa las principales direcciones de la
Linguisticadel texto y las denominan del siguiente modo: lavision transfrastica (acento en los
aspectos sintactico-semanticos de los textos), los modelos centrados en la semantica textual
(en los compl gjos proposicionales), los model os comunicativos, |os modelos interactivos y los
model os procedurales.

Una reunion constructiva de las distintas etapas de la Linglistica del Texto y de sus
respectivas concepciones del objeto texto permite definirlo, tanto desde el punto de vista de
los procesos de produccion y comprension como desde el punto de vista del resultado (es
decir, como producto de esos procesos), como un objeto linglistico-comunicativo complegjo,
en el que interactlan o se plasman distintos tipos de conocimientos. Nuestra concepcion del
objeto texto se basa, por un lado, en los aportes de distintos modelos de la lingistica textual
de orientacion cognitiva (De Beaugrande y Dressler, 1981; Heinemann y Viehweger, 1991);
por el otro, en trabagjos de la linglistica del texto, centrados en la produccion textual, que
conciben este proceso como una “tarea’ de orden cognitivo-comunicativo (Antos 1982, Antos
1997). Esta direccion se opone alavision de la psicologia cognitiva que considera |os textos
como “meros vestidos del pensamiento” y subraya el hecho de que con los textos se crea
conocimiento, no solo selo “representa’ (Antos 1997).

Producir o comprender un texto implica poner en juego variados sistemas de conocimientos
interrelacionados. conocimiento enciclopédico (conocimiento sobre e mundo), conocimiento
linguistico (Iéxico y gramética), conocimiento interaccional-situacional y conocimiento sobre
clases de textos (Heinemann y Viehweger, 1991). Producir un texto puede concebirse como
un proceso complejo —basicamente un proceso de solucion de problemas de distinto orden
(Antos, 1982)—, que implica para € productor o hablante realizar elecciones y tomar
decisiones de diferente naturaleza. El texto, ya sea como resultado de esos procesos de
seleccion en los que interactlian los diversos sistemas de conocimiento o como objeto de
andlisis, puede concebirse y analizarse como un sistema modular. Se trata de un sistema
dindmico en e que, por un lado, las unidades y relaciones en el nivel de la microestructura
(Iéxico y gramética) estan condicionadas por factores de tipo textual superior (bésicamente,
factores funcional-comunicativos y teméticos) y por otro lado, estos factores de orden
superior son parcidmente asequibles y sistematizables a partir de los rasgos del nivel
microestructural.

El texto especializado

La definicién de texto especializado esta sujeta, por un lado, a la concepcion del objeto texto
y, por otro, al paradigmay los intereses de la investigacion. Las orientaciones, dentro de la
lingUistica aplicada, que se han centrado en los textos especializados han sido, principal mente,



aquellas dedicadas a estudio del uso de la lengua con propositos especificos (Schréder, 1991,
1993; Hoffmann, Kalverkamper y Wiegand 1998). El objeto de estudio ha sido denominado
de diversos modos. ‘lenguajes de especialidad’, ‘lengua especiadlizada, ‘lenguas para
propésitos especificos (LSP), etc. Si hien es claro que “lengua especidizada’ y “texto
especializado” se implican mutuamente, en tanto conjunto de recursos, por un lado, y
productos verbales que resultan del empleo de esos recursos, por € otro, en nuestra
presentacion preferimos el término texto especializado, dado que coincidimos con distintos
autores en que €l empleo de ‘lengua’ o ‘lenguaje’ resulta abusivo (Cabré, 1998).

El objeto “texto especializado” ha sido definido por diferentes investigadores y escuelas: la
abundante bibliografia especifica muestra que las diversas definiciones coinciden en sefialar
como determinantes e ambito comunicativo y social en que estos textos se insertan, el
caracter especifico de la temética y sus usuarios privilegiados (especialistas). A modo de
giemplo, véase la siguiente definicion de R. Glaser (1981), general y abarcativa, que le
permite incluir unaamplia variedad discursiva dentro del campo:

[El texto especializado consiste en] “Una expresion coherente y completa en una esfera
social de actividad, que trata de un tema especifico de una especialidad o estados de
cosas, empleando recursos linguisticos generales y especificos e incluyendo elementos
visuales no linglisticos opcionales que transmiten mas informacién (por gemplo,
simbolos, férmulas, graficos).”

Una de las preocupaciones tradicionales en este ambito ha sido la demanda por trazar una
linea demarcatoria entre lengua especializada y general. Dicho de manera algo esquemética,
las posiciones pueden agruparse en dos corrientes: aguellos que intentan establecer un corte
nitido entre ambas modalidades y aquellos que postulan un continuum (Balboni, 1986). En
trabgjos fundacionales en lengua inglesa, como el de Sager y Dungworth (1980), los intentos
por delimitar y caracterizar |as lenguas de especiaidad frente a llamado lenguaje general son
una constante. Sager y Dungworth (1980), por gjemplo, sostienen que €l caracter especial de
un texto esta dado por la participacion en la comunicacion solo de especialistas, quienes han
adquirido € conocimiento especializado a través de un aprendizaje o0 entrenamiento
especificos:

“Los lenguajes especial es son sistemas semi6ticos complejos semiauténomos basados y
derivados del lenguaje general; su empleo presupone educacion especia y esta
restringido a la comunicacién entre especialistas en e mismo campo 0 en uno
estrechamente relacionado.” (p. 69).

Esta visiéon excluye, por tanto, todas las modalidades de la comunicacion de la ciencia en las
gue intervengan no especidistas y, aplicada de manera estricta, se cifie a clases textuales
privativas de un ambito més especializado: articulos de investigacion, ponencias, patentes,
etc. Delimitaciones nitidas como ésta pueden justificarse sobre la base de la perspectiva
general y de los propositos del trabago, pero no debe pasarse por ato que son decisiones
tedrico-metodol 6gicas del investigador.

La posicion opuesta la representan las corrientes funcionalistas que sostienen una vision
“amplid’ y que postulan un gran ambito discursivo, €l discurso especializado, en € que
incluyen diversas modalidades de la comunicacion, incluida la divulgacion cientifica (Gléaser,
1981; Gléser, 1993; Jacobi, 1984; Loffler-Laurian, 1983; Loffler-Laurian, 1984; Spillner,
1989). Mas recientemente, se ha planteado la problemética de los limites entre los textos
especializados y no especiaizados desde la linglistica variacionista y se ha discutido como



podrian analizarse los textos especidizados desde esta perspectiva (Adamzik, 1998).
Coincidimos en términos generales con estas direcciones, ya gue consideramos que una vision
empiricamente adecuada debe reconocer |as dificultades de establecer “ cortes de navgja’ entre
lo especializado y lo general y tender, en todo caso, a visiones en términos de continuum
(Balboni, 1986). Puesto que existen zonas de transicion poco nitidas, creemos que, como
linguistas, resulta més interesante interrogarse acerca de como determinar con fundamento
linguistico-textual grados de especializacion.

Definimos los textos especializados como productos predominantemente verbales de registros
comunicativos especificos, que se refieren a teméticas propias de un dominio de especialidad,
y que responden a convenciones y tradiciones retéricas especificas;, por lo tanto, en
dependencia del tipo de disciplina pueden ser mas 0 menos dependientes de la cultura y la
época dada (Gnutzmann y Oldenburg, 1991). Los textos especializados se realizan en clases
textual es especificas del discurso de especialidad (articulo de investigacion, ponencia, articulo
de divulgacion cientifica, comunicados cientificos ala prensa, etc.). Concebimos el ambito de
los textos especializados en términos de continuum (con polos imaginarios describibles como
+ especializados/- especializados) y nos proponemos establecer “criterios’ y grados de
especiaidad con fundamento linglistico. En nuestra perspectiva, los grados de
especializacion son asequibles no solo sobre |a base de criterios contextuales —como usuarios
y situacion comunicativa— y tematicos, sino que también pueden explicitarse y justificarse a
partir de indicios linglisticos. El sistema de clasificacién de textos —a tipologia— deberia
proveer un marco tedrico-metodol 6gico confiable para la determinacién fundada de grados de
especiaidad.

L astipologias textuales

El término clase textual, asociado coneceptuadmente con € de género, acuiiado por Batin, y
posteriormente reelaborado y difundido en e ambito de la lingliistica aplicada especialmente por
Swales (1990), es empleado por la Linguistica Textual para referirse a las clasificaciones de los
textos que redizan intuitivamente los hablantes y que pueden describirse y sistematizarse con las
herramientas tedrico-metodol gicas de la linglistica, con € fin de construir tipologias.

Los intentos de construir tipologias para sistematizar clases textuaes han acompafiado €l
desarrollo tedrico de la linglistica: las distintas concepciones sobre € objeto texto condicionan
las propuestas de tipologias. Asi, los modelos transfrasticos proponen tipologias basadas en
rasgos exclusvamente linguisticos (por gemplo, Harweg, 1968); los modelos funciona-
comunicativos propusieron tipologias basadas en amalgamas de rasgos internos y externos a los
textos (Sandig, 1972) o en una jerarquia de criterios funcionaes, situacionaes y estructurales
(Brinker, 1988); los enfoques interaccionales sostienen la necesidad de relevar y describir los
conocimientos sobre clases de textos que tienen y emplean los hablantes para, solo sobre esa
base, comenzar a disefiar tipologias empiricamente consistentes (Gulich, 1986); por ultimo, los
modelos cognitivos proponen tipologias de varias dimensiones, en las que se reflgan “los
conocimientos sobre estructuras globales mediante ordenamientos multidimensionales de
representaciones prototipicas en digtintos niveles’ (Heinemann & Viehweger, 1991:147).

En armonia con nuestra definicion de texto, nos decidimos por una tipologia de impronta
cognitivo-comunicativa que contempla sistemas de multinivel o de varias dimensiones (0
modulos), que representan los distintos aspectos de los textos. Se trata de tipologias complejas
(Heinemann & Viehweger, 1991; Heinemann 2000) , “integradoras’ (Gléser, 1993) o



“modulares’ (Weise, 1993). La tipologia reflga el conocimiento sobre clases textuaes de los
hablantes que los habilita para producir y comprender textos. Este conocimiento tipoldgico
consiste en representaciones prototipicas en los distintos niveles 0 modulos de |os textos. Los
textos concretos “instancian”, es decir, realizan valores de niveles y parametros.

L A PROPUESTA DE TIPOLOGIA

Dado que nuestra preocupacion es proveer fundamento tedrico y empirico para determinar
grados de especialidad de los textos, hemos elaborado una tipologia para € ambito del
discurso especializado. Como punto de partida hemos tomado la tipologia de textos de
Heinemann y Viehweger (1991) y Heinemann (2000), puesto que no rehuye la complejidad
del objeto, por un lado, y por € otro, es flexible y abierta a los cambios. Sobre esta base
hemos incorporado resultados de investigaciones propias, que incluyen estudios empiricos de
corpora de textos especializados en € campo de la genética molecular y la ecologia. El
concepto de texto en tanto sistema complejo y dinamico que subyace a los trabajos de nuestro
equipo nos llevd a abordar |os textos desde una doble perspectiva: del texto haciael término y
del término hacia el texto.

Proponemos la siguiente tipol ogia, que explicamos mas abagjo:

Nivel |. Funciones

* expresar / contactar / informar / dirigir

e jerarquia funcional: estructura ilocutiva (funciones dominantes / subsidiarias
/complementarias)

» secuencializacion funcional

Nivel 1. Situaciéon

e comunicacion interna/ comunicacion externa ala disciplina o ambito especia
* interna(ciencias, estado, religion, comercio, industria, educacion, etc.)
* externa (comunicacién interdisciplinaria y entre disciplinas o ambitos especiales y

mundo publico o cotidiano)

* interlocutores. especiaista - especialista / especialista - semilego / especidista - lego /
semilego - semilego / semilego - lego

» relacion entre los interlocutores (simétrica/ asimétrica)

* numero deinterlocutores (mondlogo / didlogo / grupo pequefio / grupo NUMeEroso)

» parametros espacio-temporales (comunicacién caraa cara, gréfica, televisiva, virtual, etc.)

Nivel I11. Contenido semantico

* temadel texto g
e formas primarias/ formas derivadas

3 Gléaser, 1993.



» perspectiva sobre € tema (restringida a un area de conocimiento, tedrica, didéactica,
aplicada, divulgativa, etc.)

e partestextuales (libres/ estandarizadas)

» tipo de despliegue temdtico (secuencias. narrativas, expositivas, descriptivas,
argumentativas)

Nivel V. Forma

* maximas de formulacion de la clase textual (maximas retorico-estilisticas)
» formaslinglisticas/ no linglisticas
e aspectos gramaticales

*  recursos sintacticos

¢ recursos |éxicos: terminologia (densidad y tratamiento)

La hipétesis basica es que el saber sobre clases textuales se origina a través de ordenamientos
multidimensionales de representaciones prototipicas en distintos niveles. El punto de partida
es el nivel del actuar conjunto de los interlocutores, que corresponde al concepto de funcién
textual. La funcion de los textos se concibe como el efecto de los textos en € contexto de la
interaccion social, en su funcionamiento para la solucion de tareas individuales o sociales
sobre la base de los tipos de actitudes y constel aciones de objetivos de los involucrados en la
comunicacion® Se postulan cuatro funciones basicas. 1) expresarse (liberarse, descargarse
psiquicamente, autopresentarse), 2) contactar (tomar o mantener e contacto con € interlocutor);
3) informar (recibir o transmitir informacion), 4) dirigir (hacer que € interlocutor haga algo o
asuma determinada actitud). Lo novedoso en esta propuesta de funciones es que se conciben en
una relacion de inclusion con zonas de transicion y solapamiento: dirigir incluye informar,
informar presupone € contactar, € contactar incluye alguna forma de expresion. De ali que los
textos puedan ser mono o plurifuncionales. En este Ultimo caso sera relevante analizar E
jerarquizacion y secuencializacion de las funciones en los textos (Brandt y Rosengren, 1992)%

En cuanto a nivel de situacion, se parte del supuesto de que € hablante ha almacenado un
“saber sobre modelos de situaciones’ que se activa para la solucién de tareas comunicativas
especificas. El concepto de situacion incluye no sélo factores ambientales directos (tiempo,
lugar) sino también los conocimientos sobre esferas comunicativas, ingtituciones y formaciones
sociaes. Algunos parametros situacionales son: 10s tipos de marcos interaccionales, € contexto
socia de las actividades comunicativas (ciencia, comercio, salud, cultura, iglesia, relaciones
internacionales, etc.), factores de lugar y tiempo (coincidencia temporal/espacia 0 no) y €
nimero y e pape socia delos hablantes.

En cuanto a papel socid de los interlocutores, distinguimos tres categorias, definidas a partir del
grado de competencia sobre determinada &rea del conocimiento: especialista, semilego y lego.
La categoria que agregamos, € semilego, es una categoria complegja: con ella designamos al
interlocutor que posee ciertos conocimientos sistematizados sobre € area especifica y que
puede comprender distintos perfiles. € aprendiz de especidlista (estudiante avanzado), €l
periodista cientifico, e incluso, € especidlista de areas de conocimiento cercanas. Las

“ En este sentido, el concepto de funcion textual supera concepciones anteriores, centradas exclusivamente en la
perspectivadel hablante.
> Aspecto que por razones de espacio no podremos abordar aqui.



diferencias de competencia en € tema especifico que determinan esos papeles condicionan
ademas lasimetria o asimetria de larelacion de los interlocutores en €l texto.

El modulo correspondiente a contenido semantico se relaciona principa mente con la seleccion
y la disposicién tematica (informacién semantica). Trabajos anteriores han incluido en este nivel
factores relativos ala estructuracion del texto en “partes’ mas o menos estandarizadas y 10s tipos
de procedimientos para € despliegue del tema textual en € texto (las llamadas secuencias:
descriptivas, narrativas, expostivas, argumentativas, y directivas, Werlich, 1975). Tdes tipos de
estructuracion se vinculan con d modo de conceptuaizar (y verbalizar) € suceso o estado de
COSaS.

Una digtincion que presenta Glaser (1993) nos parece Util para esta esfera de discurso: agquella
que categorizalos textos en formas primarias y formas derivadas, segin € grado de originalidad
de los contenidos. Las formas primarias son contribuciones originales (“primeras’) a un area
especifica; las formas textual es derivadas se basan en textos subyacentes y, por |o tanto, tanto su
tema como su sistema conceptua y terminol égico dependen de los textos “fuente”. Un gemplo
claro lo presentan los textos de divulgacion cientifica, que son intrinsecamente formas derivadas
0 textos “secundarios’ (ver Mortureux, 1985)

Con perspectiva sobre € tema nos referimos a punto de vistaa partir del cual setratael temadel
texto. Es evidente que es cas imposible abarcar latotaidad de los puntos de vista posibles sobre
un tema; en nuestro caso se manifiestan en principio como relevantes para € dominio del
discurso especiadlizado los siguientes. tedrica 0 basica, aplicada, didactica, divulgativa. La
perspectiva tedrica 0 basica implica € tratamiento de un tema para expandirlo, esto es, para
lograr conocimiento nuevo, que modifique € estado de conocimientos previos. La perspectiva
aplicada sobre un tema supone su tratamiento en funcion de su utilidad; ladidacticase dirigeala
transmision en marcos de ensefianza, a fin de que sea comprendido por € estudiante o aprendiz.
Un texto es divulgativo cuando € contenido especializado se retoma para ser transmitido a un
destinatario lego, co%el fin de que conozca esa informacion y, eventualmente, la tenga en cuenta
en su vida cotidiana.

Por dltimo, € nivel formal se refiere a la superficie textual, esto es, ala seleccion de recursos
verbaesy no verbales. Este nivel contempla, en primer lugar, las maximas retorico-estilisticas de
la clase textud en cuestion: existe un saber (llamado por muchos autores “estilistico”), que nos
orienta cuando formulamos y cuando comprendemos un texto. El estilo cientifico “clasico” se
orienta en normas generales como precision, concision, economia, etc. Estas normas generales
condicionan asu vez la decision deincluir el ementos no verbales (ilustraciones, gréficos, fotos) y
la preferencia por determinados modelos de formulacién que condicionan los aspectos
sintacticos y 1éxicos. Para € caso del discurso especiaizado, cobra especia relevancia € nivel
|éxico. La cantidad relativa de terminologia, € hecho de que sea 0 no sometida a operaciones de
tratamiento, como reformulaciones o definiciones, son factores relevantes para la determinacion
de grados de especiaidad (cfr. Ciapuscio, 1998a).

Esta tipologia reflgja resultados de distintas investigaciones empiricas sobre textos de distinto
grado de especiaidad, que nos llevaron a ampliar, respecto de propuestas anteriores, los
modulos funcional, situacional y semantico asi como a incluir algunos parametros (como el
tratamiento especifico de laterminologia) en € nivel formal. La necesaria ampliacion de estos

® Asf, en el caso de |os textos periodisticos, no todo texto que porte contenido especializado sera necesariamente
un texto de divulgacién: por gemplo, un texto que trate las repercusiones, en el dambito eclesiastico, de la
clonacion no adopta una perspectiva divulgativa, sino general.



modulos surgio de la doble aproximacion complementaria que caracteriza los trabgjos de
nuestro grupo: del nivel microestructural (centrado en el término y su comportamiento formal
y su variacion conceptual) hacia los niveles macroestructurales (el texto en su totalidad) y
desde |os médul os textual es superiores hacia € término.

En la seccion que sigue ilustraremos la tipologia propuesta, sobre la base de un corpus de textos
gue tratan e mismo tema.

ANALISISEJEMPLAR DE TEXTOS

Analizaremos un conjunto de textos que se refieren a mismo suceso: un ce cientifico
protagonizado a comienzos de 1997 por un grupo de investigadores argentinos~ Se trata de un
progreso en el conocimiento del melanoma humano: los investigadores demostraron gque en
los casos de melanoma, como habia sido probado en otros canceres (colon, mama), se
encuentra sobreproducida una proteina llamada SPARC. Los efectos de esta proteina son de
dos ordenes: por un lado, fomentan las propiedades adhesivas e invasivas de las células
malignas; por €l otro, a formar una especie de barrera del tumor, impiden la accion defensiva
de los neutréfilos. El grupo de investigacion, aplicando técnicas de ingenieria genética,
descubrid que s se suprime la produccion de la proteina se logra impedir la formacion de
tumoresy limitar la propagacion de la enfermedad.

Este suceso —que tuvo repercusion en la comunidad cientifica internacional— fue comunicado
a distintos destinatarios por medio de distintas clases textuales, propias de los ambitos
comunicativos involucrados. En primer lugar, €l descubrimiento fue comunicado a los pares
en una prestigiosa revista internacional Nature Medicine, bajo la forma de articulo de
investigacion, con su correspondiente abstract, que lo encabeza. El articulo de investigacion,
como se acostumbra en esas disciplinas, es comentado criticamente en la misma revista por
otro especidista; se trata de un extenso comentario critico titulado “Términos de fijacion:
SPARC vy la génesis tumora”. Esta informacion, por su importancia cientifica y por la
repercusion en la vida de las personas, trascendid € circulo experto y fue dada a conocer a
publicos mas amplios (legos y semilegos) en la forma de noticias periodisticas y
publicaciones en revistas de semidivulgacion. El corpus que hemos seleccionado se compone
ensumade:

» abstract del articulo de investigacion (Nature Medicine);

» comentario critico (Nature Medicine);

e entrevistaa cientifico, director del grupo de investigacion (Revista Materiales)m,
e unanoticia periodistica.

El andlisis més detalado de los textos individuales se encuentra en e ANEXO 1. En este
apartado, solo presentamos los datos y resultados mas relevantes, en términos comparativos.

" Lostextos figuran en el ANEXO 2.

8 En esta entrevista pueden distinguirse desde el punto de vista temético dos partes: 1) la presentacion y
explicacion del descubrimiento cientifico; 2) los problemas socioecondémicos de la actividad cientifica en la
Argentina. Solo nos detenemos en la primera parte.



Nivel |. Funciones

En los cuatro textos puede reconocerse con claridad una presencia dominante del propdsito
informativo, que se sefiala especialmente por indicios linguisticos como verbos performativos
explicitos, esgquemas oracionales, estructuracion textual, tiempos verbales, entre otros. La
lectura del corpus en su totalidad resulta en la adquisicion de informaciones nuevas para los
distintos perfiles de destinatario. Sin embargo, esta funcién informativa se combina y solapa
con una funcion subsidiaria, con mayor o menor grado de explicitud en los distintos textos: la
funcion que hemos llamado genéricamente dirigir y que se realiza como convencer, evaluar o
formar opinion en los distintos textos. Son precisas, por |o tanto, algunas especificaciones.

En e caso del abstract, la funcion informativa se realiza con una clara valoracién positiva
hacia el tema textual, que puede percibirse especialmente en la seleccion Iéxica (significativa
disminucién, esta es la primera evidencia, etc.). La presentacion positiva de la informacion
sugiere €l solapamiento con la funcién subsidiariay menos explicita de dirigir, en e sentido
de crear en @ destinatario una actitud positiva hacia el contenido y asi lograr la aceptacion
del hallazgo por la comunidad de pares.

En e comentario critico, lainformacion se contextualiza en €l desarrollo més actual del dreay
tema especifico, se contrapone con otras investigaciones y se evalUa criticamente el avance de
manera explicita. Como corresponde a género, la intencion de dirigir la opinién sobre €l
avance es transparente. Algunos gjemplos:

En este nimero de Nature Medicine, Leda y Colaboradores informan sobre el excitante
hallazgo de (...). El estudio de Leda ha identificado una via a través de la cual SPARC
podriaregular la capacidad de formacion de tumores (...)

Del andlisis de los textos destinados a especialistas se desprende que las funciones
predominantes son informar y dirigir, con el propésito de lograr la aceptacion de los pares
(abstract) y formar opinién critica en esa comunidad (comentario).

En laentrevista a cientifico, la funcién informativa se realiza con un claro impetu didéactico:
el especiaista recurre a distintas estrategias y procedimientos para lograr la comprensién del
lego. El descubrimiento se enmarca en los antecedentes académicos del investigador, por un
lado, y en la presentacion del “estado del arte” de los conocimientos sobre terapia génica. La
contextualizacion del hallazgo facilita, evidentemente, la posibilidad de comprension y
valoracién por parte del lego.

En la noticia de prensa, con las modalidades propias del género, domina e propésito
informativo que se traduce en indicios linguisticos claros (ver ANEXO 1), pero también es
perceptible € esfuerzo por la presentacion positiva de la informacion: la seleccion |éxica
(trascendente, hallazgo, resultados notables, etc.) explicita la funcion de dirigir, destinada a
lograr la valoracion por e descubrimiento y despertar € interés por los temas cientificos (ver
por ggemplo € titulo: Descubren en el pais como destruir células cancerosas).

En resumen, desde e punto de vista funcional es comin en el corpus la funcionalidad
informativa dominante, junto alafuncidn de dirigir menos explicita. El andlisis mas detallado
muestra que esta segunda funcion genérica se reaiza con distintas modalidades que se
explican a partir de las competencias de los interlocutores y el &mbito discursivo, como se
especifica en la siguiente seccion.



Nivel 1. Situacion

La totalidad de los textos que componen € corpus pertenecen a la comunicacion gréfica,
desde € punto de vista de la forma comunicativa o canal. El abstract y el comentario critico
se incluyen en una publicacion que circula solo entre especialistas, para la comunicacion
interna de la disciplina entre un grupo numeroso de personas. Tanto los productores como los
destinatarios son especialistas y la relacion entre los interlocutores puede suponerse
relativamente simétrica.

Los dos textos siguientes (entrevista y noticia) se ordenan en lo que hemos denominado
“comunicacion externa a la disciplina’. La entrevista aparecio en la revista Materiales, una
revista de divulgaciéon cientifica, dirigida a un publico restringido a la comunidad
universitaria, pero lego en e tema. Los interlocutores son un especiaista (el director del
equipo de investigacion) y un periodista no especializado (lego en e tema). De esto se
desprende una relacion asimétrica entre ambos. Por Ultimo, la noticia ocurre en el ambito
periodistico y se trata por tanto de comunicacion masiva; € productor textual es un periodista
especializado (semilego) que se dirige a gran publico, por 1o que es evidente una desigualdad
de competencias entre |os interlocutores.

Nivel I11. Contenido seméantico

Desde € punto de vista tematico los cuatro textos tienen en comun un nucleo conceptual, €
tema textual del abstract, que se recontextualiza 'y reformula en los demés textos, y que
consecuentemente se presenta desde distintas perspectivas.

El abstract compacta la informacién novedosa que se despliega en € articulo; |a perspectiva
sobre e tema es tedrica (investigacion basica) con consecuencias futuras en e campo
aplicado, que se mencionan explicitamente. La lectura del abstract implica € acceso a la
informacion central del descubrimiento por parte del especiaista.

En cuanto a su estructura en partes estandarizadas, este abstract responde a esguema
prototipico de los resimenes: Introduccion, Métodos, Resultados, Conclusiones o Evaluacion
—“IMRE” (ver Kaplan, 1994, Ciapuscio 1998)— , que en términos generales, reproduce la
estructura del articulo cientifico. Las secuencias dominantes (narrativas, expositivas y
argumentativas) estan condicionadas por la parte textual que realizan.

En € caso del comentario critico, e contenido semantico es fundamentalmente referido
(forma derivada), puesto que €l especialista refiere un contenido original vertido en un texto
incluido en lamismarevista. Si bien €l tema del texto es el avance del grupo de investigacion,
la especidista que resefia incluye ademas informacion de otras investigaciones y
contribuciones propias, que no solo permiten una evauacion criteriosa y fundada del
descubrimiento, sino que ademéas abre nuevas lineas de investigacion. Por lo tanto, la
perspectiva sobre el tema es tedrica de orientacion basica. No pueden reconocerse, més alade
una introduccion y un cuerpo, partes textuales estandarizadas. Predominan las secuencias
expositivas, narrativas y argumentativas.

La entrevista en si es un genero independiente pero su contenido —el tema cientifico— es
referido (forma derivada), puesto que el especialista explica un contenido original vertido en
textos previos. La perspectiva sobre e tema cientifico es divulgativa: €l descubrimiento se



contextualiza (crf. Nivel funcional): se detallan los antecedentes académicos personales y los
antecedentes de la investigacion, los resultados en si y sus probables aplicaciones, en todos
los casos con un esfuerzo didactico marcado, que se traduce en e nivel formal. La
estructuracion en partes responde a esquema pregunta-respuesta, con intervenciones extensas
del especiaista. El tema textual se desarrolla en secuencias expositivas y narrativas,
fundamental mente.

En cuanto a la noticia, se trata de una forma secundaria. La intertextualidad es explicita: se
cita e texto primario —€l articulo publicado en Nature Medicine- y los enunciadores
originales (el grupo de investigacion). Se incluye discurso referido de los enunciadores
primeros. El tema del texto es € resultado ddl trabajo de los cientificos y sus aplicaciones
futuras en la curadel cancer. La perspectiva sobre el tema es divulgativa, 1o cual se muestra
en las operaciones explicativas y reformulativas. El texto exhibe las partes candnicas de la
noticia periodistica titulo, copete y cuerpo del texto. Dentro de este ultimo, la disposicion
informativa sigue las reglas de la estructura de la noticia, esto es, € orden de la informacion
segun mayor a menor relevancia (piramide invertida). Se verifica la superestructura canonica
de la noticia de ciencia: suceso, marco, fuente, evaluacion, perspectivas. Para su realizacion,
alternan las secuencias narrativas (que informan fundamentalmente e suceso y el mgﬁco),
expositivas (parala explicacion del suceso) y argumentativas (evaluacion y perspectivas)-.

Nivel 1V. Nivel formal

En este nivd hallan correlato las “selecciones’ o activaciones realizadas en los médulos
funcional, situacional y temético.

En el abstract puede observarse la vigencia de las maximas comunicativas propias del estilo
cientifico “clasico”: economia, desagentivacion, deseo de objetividad. Desde € punto de vista
|éxico-gramatical, se observan los rasgos prototipicos del estilo cientifico: dominio absoluto
de la tercera persona gramatical; empleo de formas pasivas (formas perifrésticas. han sido
involucrados); nominalizaciones (adquisicion, supresion, disminucion); sintagmas nominales
no humanos en posicion de sujeto sintactico de verbos agentivos (el presente estudio informa,
recientes evidencias muestran, etc.).

La terminologia es abundante (aproximadamente un tercio del vocabulario) y no recibe
tratamiento. En e caso del individuo central del texto (SPARC), se introduce mediante la
sigla, que luego se despliega: la glicoproteina segregada SPARC (Secreted Protein Acidic
and Rich in Cysteine, en espariol: proteina segregada acidica y rica en cisteina). De hecho, la
sigla se despliega en términos, que no se explican. Una vez introducido el término, las
remisiones se realizan siempre con la sigla desnuda, cumpliendo con la maxima de economia
de la expresion, propia del ambito y de la clase textual (crf. Kuguel,1998). En el comentario
critico, en contraste con e abstract, no hay procedimientos de desagentivacion, al contrario:
dado que se resefia un articulo de otro grupo de investigacion, los actores originales se
mencionan frecuentemente en € texto ("Leday sus colaboradores'). Asimismo, 10s recursos
gramaticales propios del discurso referido son frecuentes (verbos de reporte u opinion
seguidos de completivas). Dado € propdsito critico-evaluativo, son importantes las
estructuras de contraste (adversativas y concesivas). Puede observarse una ata densidad

°Ver Ciapuscio, 1988.



terminolégica y la ausencia de tratamiento reformulativo, como corresponde a una
comunicacion entre pares.

En la entrevista, se destacan en la realizacion linguistica la personalizacion, la narracion y el
recurso a la metafora, los similes y las comparaciones, todas las llamadas “ prohibiciones’ del
discurso cientifico “clasico” (Weinrich 1988). Los recursos sintacticos que realizan esas
tendencias son e uso del “yo” y de la primera persona singular, € empleo de secuencias
narrativas que incluyen la historia personal del especialistay de las investigaciones. En cuanto
al |éxico, puede destacarse la poca cantidad de unidades |éxicas especializadas y € abundante
tratamiento del mismo, a fin de asegurar la comprension del lego, como paréfrasis,
definiciones, similesy gjemplificaciones.

La noticia sigue las maximas comunicativas generales del género: combinacion de formas
linguisticas y no linguisticas (fotos); combinacion armoénica de la distintas tipografias a los
efectos de destacar la informacion prominente y facilitar su procesamiento (titulos y copete y
empleo de negritas). Desde el punto de vista |éxico-gramatical, el texto exhibe los recursos
generales de la noticia como la dominancia de la tercera persona gramatical, estructuras
propias del discurso referido, uso de tiempos narrativos, etc. Como nota caracteristica de la
noticia de ciencia, el texto muestra el esfuerzo del periodista por evitar €l uso de terminologia.
Por eemplo, en lugar de “la glicoproteina SPARC”, la mencion se realiza mediante una
paréfrasis con Iéxico general: “un subproducto de las células cancerosas que impide que éstas
se adhieran a las cdlulas sanas del organismo”. Cuando la terminologia no puede evitarse, se
explica: “tumores de melanoma, un tipo muy agresivo de cancer”.

En resumen, @ andlisis tipoldgico permite describir de manera completa los textos y
sistematizar los resultados en los diversos modulos. Esta sistematizacion permite ordenarlos
en “grados de especializacion” con fundamentos textuales y linguisticos. Una agrupacién de
mayor a menor nivel de especializacion segun los resultados al canzados es la siguiente:

l. Abstract y comentario critico
. Entrevistaal cientifico
. Noticias periodisticas

En la seccion que sigue presentamos y evaluamos los resultados del trabajo, en relacion con
los objetivos que nos habiamos propuesto y discutimos sus alcances y limitaciones.

CONCLUSIONES

La discusion e ilustracion de la propuesta de tipologizacion permiten redizar algunas
observaciones cualitativas, que pueden representar un avance en la discusion sobre la
naturalezay las caracteristicas distintivas de |os textos especializados.

En primer lugar, el andlisis tipologico de los diferentes textos permite realizar afirmaciones
sobre larelevanciarelativa de los distintos niveles y pardmetros en la determinacién de grados
de especialidad.



El andlisis de los textos desde € punto de vista funcional ha mostrado ciertas coincidencias: el
propésito informativo-directivo esta presente en mayor o menor medida en e corpus, pero
con modalidades o acentuaciones especificas. En los textos de mayor grado de
especializacion, e informar y dirigir se orientan a lograr aceptacion del avance (convertirlo
en conocimiento cientifico aceptado) e influir en la formacion de opinion de pares, en cuanto
alavaloracion del descubrimiento y a la apertura de futuros caminos de investigacion. En los
niveles divulgativos, € afan de dirigir se orienta a lograr una actitud positiva sobre la ciencia
en general y aatraer € interés.

Un nivel extremadamente relevante es el situacional. Ladistincion de tres categorias segun las
competencias de los interlocutores (experto, semilego y lego) se ha mostrado determinante en
la configuracion total del texto y, consiguientemente, en su grado de especialidad. Este
pardmetro, ademés, funciona en forma solidaria con otros, como la simetria vs. asimetria de
los papeles y condiciona la activacion de méximas y modelos de formulacion especificos
como la seleccion y tratamiento del 1éxico.

Junto con €l nivel situacional, € nivel semantico, en lo que se refiere a la seleccion de la
informacion, ha sido mencionado por la mayoria de los estudios en e campo. En efecto, el
tema “especializado” define globalmente el ambito discursivo (ver definicion de Gléser,
supra). Sin embargo, nuestro analisis muestra que ademés del tema en si y de los aspectos
particulares que de él se seleccionan, es la perspectiva sobre el tema un criterio diferenciador
de grados de especialidad. Por cierto, e punto de vista a partir del cua se aborda € tema
textual permite una nitida diferenciacion. En nuestro corpus se ha manifestado como relevante
la oposicion entre e punto de vista tedrico, de orientacion bésica (produccion de
conocimientos) y divulgativa.

Por otra parte, nos parece importante subrayar que € andlisis da fundamento empirico
adicional a la concepcion de texto y de texto especializado que sostenemos. En efecto, la
activacion de determinados valores de parametros en un modulo particular, determina la
activacion de valores especificos de parametros en otros médulos. Para gemplificar: la
seleccion de los valores “especidista’ + “especiaista’ en el médulo situacional, habilitaen €
nivel formal la seleccién abundante de terminologia en e campo especifico, sin que ésta
necesite, en principio, de tratamiento reformulativo. Por e contrario, una seleccion en este
mismo nivel de “especialista’ + “lego”, condicionaria decisiones diferentes en e modulo
formal. Asi, maximas de formulacién del tipo: “evite en lo posible terminologia’; “si no
puede evitarla, definala o explique” etc., desencadenan la seleccion de reformulaciones o
meté&foras en el nivel 1éxico-gramatical. En el médulo seméntico, por jemplo, la perspectiva
divulgativa sobre € tema coadyuva con |as activaciones en el modulo situacional y provoca €l
recurso a procedimientos de despliegue temético determinados (descriptivo-expositivo) con
sus redlizaciones linglisticas correspondientes. Esto confirma la relacion de mutuo
condicionamiento que existe entre los distintos médulos de los textos y su caracter de objeto
complgjo y dinamico.

Creemos que una tipologia como la propuesta permite, a su vez, distinguir con fundamento
linguiistico-textual grados de especializaciéon y que, en este sentido, avanza sobre trabgjos
previos que parten de caracterizaciones mas “externas’ 0 a priori 0 que consideran un amplio
universo de textos pero no ofrecen sustento analitico-textual.

Por otra parte, la tipologia permite determinar la pertenencia a ambito de los textos
especializados de g emplares textuales particulares. En el caso de la divulgacion de ciencia
(las noticias periodisticas) su pertenencia a ambito esta dada no solo porgue el tema provenga



del &mbito de especiaidad, sino también y, especialmente, porgque la perspectiva divulgativa
sobre el tema —transmision de conocimiento cientifico a un lector lego— lo justifica. Sin
embargo, no hay que minimizar la dificultad de establecer cortes nitidos y en cierto sentido
arbitrarios entre lo especializado y no especializado y mas bien trabajar con conciencia del
“handicap” que conlleva esa dificultad. ES necesario tener presente que las delimitaciones
responden a decisiones tedrico-metodol 6gicas de |os andlistas.

En suma, en cuanto a las consecuencias tedricas, creemos que una tipologia de varias
dimensiones como la presentada contribuye no solo a los estudios del texto mediante el
establecimiento de criterios fundados para caracterizar textos de especialidad, sino también a
la terminologia de base comunicativa, a partir del andlisis de los factores contextuales que
influyen en la variacion del término, tanto denominativa como conceptual, en su ambito
natural de empleo.

Desde el punto de vista mas aplicado, latipologia puede verse como un instrumento confiable
para e trabajo de sdleccidon y evaluacion de textos para la conformacion de corpora de
investigacion, destinados tanto a estudios de orden discursivo-textual como terminologico. En
este Ultimo caso, ofrece criterios solidos para la clasificacion y € marcaje de textos de
vaciado de modo de postular relaciones especificas entre fendmenos ligados a las unidades
|éxicas especiaizadas —a variacion denominativa, la variacion conceptual, la frecuencia de
fraseologia y la presencia de reformulacion—y el grado de especiaizacion del texto en que
estos ocurren.

Por dltimo, e conocimiento mas profundo y completo de la naturaleza de los textos de
especialidad redundara positivamente en la tarea de los traductores especializados en la
medida en que &l reconocimiento de ciertos indicadores en uno de los niveles permite predecir
el funcionamiento en los otros modulos. De este modo, un texto técnico destinado a legos
abre la posibilidad de recurrir a paréfrasis en los casos en que sea dificil encontrar
equivalentes Iéxicos en la lengua meta. Para la traduccion de un texto clasificado como méas
especializado, en cambio, se debera consultar a un especialista para encontrar un equivalente
exacto o crear un neologismo aceptable por la comunidad de hablantes de la disciplina en
cuestion.

En este trabajo hemos presentado reflexiones tedricas sobre la tipologizacion de textos
especializados y las hemos ilustrado en un andlisis g emplar de textos. Somos conscientes de
las limitaciones que todo trabajo sobre una unidad compleja como el texto implicay de la
necesidad de profundizar el andlisis y probar la capacidad descriptiva y explicativa de la
tipologia en otros corpora, a fin de realizar los gjustes que sean precisos y asi poder ampliar
su validez.
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