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'En ejeréicio de las fuhcibnes delegadas mediante la Resolucién No. 6663 del 2 de | ﬁ

UTP, ofrecido bajo la metodologia presencial en Pereira (Risaralda).

Que el dia 20 de marzo de 2018 mediante escrito radicado en la Unidad de Atencidn
al Ciudadano del Ministerio de Educacién Nacional con el nimero 2018-ER-062723,
la Universidad Tecnoldgica de Pereira - UTP por medio de su representante legal,
doctor Luis. Fernando Gaviria Truijillo, presentd recurso de reposicién contra la
Resolucién nimero 03354 del 27 de febrero de 2018, cumpliendo los requisitos
legales y encontrandose dentro del término para hacerlo.

Que el recurrente mediante su escrito solicita revocar en su integridad la Resolucion
numero 03354 del 27 de febrero de 2018, y en consecuencia se proceda a renovar
el registro calificado al programa de Doctorado en Ingenieria para continuar
ofreciéndose bajo la metodologia presencial en Pereira (Risaralda), y aprobar la
modificacién del mismo en cuanto a la duracién estimada del programa que pasa
de 7 a 8 semestres, el nimero de estudiantes admitidos para el primer periodo
académico pasando de 20 a 14, y el nimero de créditos académicos que pasan de

105 a 96.

Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la
Universidad Tecnolégica de Pereira - UTP contra la Resolucion numero 03354 del
27 de febrero de 2018, por medio de la cual se resolvié no renovary no aprobar
las modificaciones propuestas para el registro calificado del programa de
Doctorado en Ingenieria ofrecido bajo la metodologia presencial en Pereira,
(Risaralda) g [

LA VICEMINISTRA DE EDUCACION SUPERIOR,

“'agosto de 2010 y las contenidas en la Ley 30 de 1992, la Ley 1188 de 2008,y el o
g Decreto 1075 de 2015, y, piall : 0

' CONSIDERANDO |
Que mediante Resolucion nimero 03354 del 27 de febrero de 2018, se resolvié no

renovar y no aprobar las modificaciones propuestas para el registro calificado del
programa de Doctorado en Ingenieria de la Universidad Tecnologica de Pereira -

PRETENSIONES DEL RECURSO
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Contmuagién de la Resolucion “Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la Universidad [
Tecnolbgica de Pereira - UTP contra la Resolucién niumero 03354 del 27 de febrero de 2018, por medio de la cual se resoivié
no renovar y no aprobar las modificaciones propuestas para el registro calificado del programa de Doctorado en Ingenierla
ofrecido bajo la metodologla presencial en Pereira (Risaralda)”

PROCEDIBILIDAD DEL RECURSO

Que el dia 5 de marzo de 2018, la Resolucion nimero 03354 del 27 de febrero de
2018 fue notificada personalmente al apoderado del representante. legal de la
Universidad Tecnolégica de Pereira - UTP, sefior Oscar Ivan Castafio.

Que el articulo 76 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que contra los actos definitivos procede el recurso de
reposicién ante quien expidio la decision, dentro de los diez (10) dias siguientes a
e:la, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacién, segun

el caso. : :

Que teniendo en cuenta que la impugnacién se present6 en tiempo y oportunidad,
y que la misma retne los requisitos formales es procedente entrar a resolver de
fondo. /|

[
(e

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE S

La Sala de Evaluacion de Ingenieria, Industria y Construccién de la .Lomision
Nacional Intersectorial de Aseguramiento de la Calidad de la Educacibn {’Superior
~ CONACES, en la sesion de fecha 22 de noviembre de 2017 r¢copendo al
Ministerio de Educacion Nacional, “NO RENOVAR el registro calificadqal programa
de DOCTORADO EN INGENIERIA de la UNIVERSIDAD TECNOLQGICA DE
PEREIRA - UTP, en metodologia presencial, a desarrollarse en Pereirg ( jsaralda),
y NO APROBAR MODIFICACIONES en cuanto a la-duracién estima ‘g;"programa
pasando de 7 a 8 semestres, el nimero de créditos académicos pasal)ge de 105 a
96, y el nimero de estudiantes admitidos para el primer periodo pas'ggyo de 20 a
14, por los siguientes motivos: ,ﬁ,
1. Investigacion |
Desde los perfiles y el rea de la produccion cientifica de los profeso(es de planta
que se proponen para soportar la nueva linea de Industria, Sistemgg Sociales y
Modelamiento, no se evidencia experiencia especifica o trayectoria en*{nvestigacién
demostrada con resultados debidamente publicados, patentados o rggistrados en
dicha &rea para soportar la direccion y supervision de trabajos de niv@[ doctoral.

2. Personal docente:

No se evidencia la existencia de un nucleo de profesores de tiempo '(;ompleto con
experiencia acreditada en investigacion para soportar la nueva linea Propuesta de
Industria, Sistemas Sociales y Modelamiento. f

3. Autoevaluacion:

No se evidencia la realizacion de los dos ejercicios de autoevaluacion que considere
a totalidad de las 15 condiciones de calidad tal y como lo establece el;Decreto 1075
del 2015 el cual establece que “La autoevaluacion abarcaré las distintqs condiciones
de calidad (...)". :

4. Recur: sbs financieros: PINNDL LW UL I
No se evidencia la existencia de un plan de inversién en los términos }ﬁyfﬁmw Wil
Decreto 1075 del 2015 el cual estable que ‘(...) debe presen 9P de oicopgl Cudadane

correspondiente plan de inversion cuando se trate de programas en fuf@gdamﬁam.fomcgpio

T E———
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Hoja N°. 4 RESOLUCION NUMERO

Continuacion de la Resolucién “Por medio de la cual se resuelve ef recurso de reposicién interpue;to p’or Ia ynmms‘i)’dﬂao’
Tecnoldgica de Pereira - UTP contra la Resolucién numero 03354 del 27 ds febrero de 2018, por medio de la cual se resolvi
iificado del programa de Doctorado en Ingenierfa

no renovar y no aprobar las modificaciones propuestas para el registro c&
ofrecido bajo la metodologia presencial en Pereira (Risaralda)”

4. Recursos Financieros ; Ly d
La Institucion inicia la respuesta con respecto a este motivo de negacion afirmando

que es una Universidad publica de caracter oficial cuyos recursos de la Nacion
constituyen una transferencia de ley tomando como base los presupuestfos de
rentas y gastos vigentes a partir de 1993 con un incremento en pesos constantes,
de acuerdo con lo dispuesto en el Articulo 86 Ley 30/92 indexados con e IPC. Estos
recursos son aportes de la nacién y se complementan con la generacion de recursos
propios provenientes de la venta de servicio de docencia, investigacion y extension.
Afirma también que los montos y fuentes de origen de los recursos de inversién se
definen en el presupuesto anual institucional y que los recursos de funcionamiento
e inversion del programa estén reglamentados por acuerdos diferentes y se
manejan por distintas cuentas de caracter administrativo.

Manifiesta también la Institucion que en la respuesta al auto de solicitud de
informacién complementaria se mostré la fuente de ingresos del programa que
cubre los rubros de funcionamiento y el flujo de caja consolidado de un ario del
programa. Aclara que el rubro de inversiones que fue presentado no corresponde a ‘
las inversiones que realiza el programa porque éstas son asumidas por otros rubros {
institucionales y procede a suministrar la informacioén en este recurso de reposicion
(seccion 3.4.2 del recurso de reposicién). Se presenta flujo de egresos, indicando
los rubros de contratacion de personal (Jurado y direcciones de tesis, horas cétedra,
bonificacién docente, docentes de planta, coordinacion, etc.), gastos generales |
(mantenimiento de equipos, vidticos y gastos de viaje), inversiones (capacitaciones,
movilidad interacional estudiante, biblioteca y gastos de viaje, investigacion, etc.),
indicando los valores de los gastos asumidos por el programa y los que son
asumidos desde el presupuesto institucional. Se presenta una descripcion detallada
‘de los egresos.” : : '

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

.De conformidad con lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, Titulo lIl, Capitulo VI, la Administracion debe resolver
los recursos interpuestos dentro del plazo legal y que estén sustentados con la
expresion concreta de los motivos de inconformidad. Siendo que el escrito
contentivo de la impugnacion contiene estos requisitos preliminares, el Despacho

entra a proveer lo pertinente.

!
Que en el ejercicio de la funcion de las salas de evaluacién de la CONACES como
‘es la de apoyar el proceso de evaluacion y presentar las recomendaciones de orden
académico sobre las condiciones de calidad requeridas contenidas en el Decreto
1075 de 2015, este despacho dio traslado del escrito de reposiciéon a la Sala de
Evaluacién de Ingenieria, Industria y Construccién para que se estudiara y evaluara
con el fin de otorgar un concepto en los temas que son de su competencia.

Concepto y Recomendacién de la Sala de Evaluacién de Ingenieria, Industria
y Construccién de la Comision Nacional Intersectorial de Aseguramiento de
la Calidad de la Educacién Superior— CONACES

La Sala Ade Evaluacion de Ingeniéria, Industria y Construcciéon de gﬁéﬁ%ﬁi"wﬁ'

- Nacional Intersectorial de Aseguramiento de la Calidad de la Educacié{ViSediereecen al Cud:

CONACES, en la sesién del 17 de mayo de 2018 procedi¢ al estudio d kse&urgﬁ‘iﬂ L
reposicion, y considero: fue comparada ‘o
e . e original v « '

lFecha:
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HojaN°. 3 RESOLUCION NUMERO

Continuacién de la Resolucién “Por medio de fa cual se resuelve al recurso de reposicion interpuesto por la Universidad
27 de febrero de 2018, por medio de la cual se resolvio

Tecnolégica de Pereira - UTP contra ia Resolucion numero 03354 del
no renovar y no aprobar las modificaciones propuestas para el registro calificado del programa de Doclorado en Ingenieria

ofrecido bajo la metodologla presencial en Pereira (Risaralda)”

fuentes de origen de los recursos de
el cumplimiento de las condiciones de
S0S y egresos que cubra por lo menos

El estudio debe desagregar los montos y
inversion y funcionamiento previstos para
calidad propuestas y la proyeccién de ingre

n

una cohorte”.

El recurrente expone en la alzada los motivos de inconformidad con las razones
sostenidas por la Sala de Evaluacion de Ingenieria, Industria y Construccion de la
CONAGES en el concepto que sirvié de soporte para la negacion de la renovacién

del registro calificado, y sefiala:

“1. Investigacion.
La Institucién manifiesta que El Comité Curricular de/ Doctorado solicitoé al Comité

de Gestién Administrativa de la Universidad Tecnologica de Pereira, mediante acta
del Comité Curricular no. 02 del 07 de marzo del 2018, el aval para que el programa
de Doctorado en Ingenieria NO OFERTE la linea de Industria, Sistemas Sociales y
Modelamiento como una linea de investigacion del programa én razén a que es
necesario un proceso de fortalecimiento interno para qué esta linea alcance una

debida experiencia en investigacion. La solicitud fue avalada por el Comité de

Gestion Administrativa (acta a referéndum del 13 de marzo del 2018) y aprobada
lo cual ge ratificé la

por el Consejo de Facultad de la Facultad de Ingenierias por ;
decisién de no ofertar la linea de Industria, Sistemas Sociales y Modelgpijfnto (acta
no. 05 del Consejo de Facultad del 14 de marzo del 2018). En congecjencia, la
Institucion tomé la decisién de contar con un programa de Doctorado en [ngenieria
en el cual se oferten las siguientes cinco lineas de investigacion:i1)s Sistemas
eléctricos; 2) Automaética y electrénica; 3) Sistemas de produccion; 4)3‘ gcanica; 5)
Ciencias de la computacion. La Institucion manifiesta que la exclusipff-de la linea

“ndustria, Sistemas Sociales y Modelamiento” no altera las otras linggs de énfasis
ni afecta las condiciones de calidad del programa. i
iy

2. Personal Docente e
L a Institucién manifiesta que, con la decision institucional de NO OFERTAR la linea
de investigacion de Industria, Sistemas Sociales y Modelamiento ‘gor parte del
Doctorado en Ingenieria la razon expuesta por la sala de evaluacion ge ingenierfa,
industria y construccion del CONACES y recogida por la resolucién ;o. 03354 del

27 de febrero del 2018 por parte del Ministerio de Educacion Ngcional queda
enmendada.

8
1.4,‘,
'

'

3. Autoevaluacion

La Institucion afirma q
informacién complementaria se presenta
los planes de mejoramiento. Reconoce queé
“explicita todas las condiciones de calidad indicadas en el Decreto 1075 def _2015
puesto que solamente se mostraron aquelios aspectos —dentro de yn gjercicio de

autonomia por parte del Comité Curricular- en los cuales se establecié una ruta de
trabajo”. La Institucion presenta en el recurso de reposicion las decisiones del
Comité Curricular para las 15 condiciones de calidad para los dog ejercicios de
autoevaluacion, junto con los planes de mejoramiento, en donde se deta/{an los
" objetivos, estrategias, acciones, metas, indicadores, cronograma, Jmedios de
verificacion, recursos, responsables y resultados de aquellas co ciol] BB

intervinieron.

ue en el documento maestro y en el auto de solicitud de
ron los dos ejercicios de aujoevaluacion y
en la informacioén allegada no se hizo
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Hoja N°. 5 RESOLUCION NUMERO

Continuacién de la Resolucién "Por medio de /a cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por I8 Univarsida.d
brero de 2018, por medio de /a cual se resoivio

Tecnoldgica de Pereira - UTP contra la Resolucién numero 03354 del 27 de fe 0
no renovar y no aprobar las modificaciones propuestas pare el registro calificado del programa de Doctorado en Ingenieria
ofrecido bajo ia metodologia presencial en Pereira (Risaralda)”

“1. Investigacion. _ _ '
La Institucion desiste de la linea de investigacion Industria, Sistemas Sociales y

Modelamiento, considerando que se requiere de un proceso de fortalgcimfento
interno para que esta linea alcance una debida experiencia en investigacion y
presenta los actos administrativos correspondientes. En consecuencia, la Institucién
tomé la decisién de contar con un programa de Doctorado en Ingenieria en el cual
se oferten las siguientes cinco lineas de investigacién: 1) Sistemas eléctricos; 2)
Automatica y electrénica; 3) Sistemas de produccion; 4) Mecanica; 5) Ciencias de
la computacion. Estas lineas de investigacién cuentan con grupos de investigacion
e investigadores con experiencia acreditada mediante productos relacionados con
Jas mismas. Se evidencian productos de investigacién durante la vigencia del
registro calificado acordes con el nivel de formacion. Se evidencia que la exclusion
de la linea “Industria, Sistemas Sociales y Modelamiento” no altera las otras lineas
de énfasis ni afecta otras condiciones de calidad del programa.

En conclusién, se subsana el motivo de negacion.

2. Personal Docente i
El motivo de negacion obedecia a que no se evidenciaba un ntcleo de profesores :
de tiempo completo con experiencia acreditada en investigacion para soportar la
nueva linea propuesta de Industria, Sistemas Sociales y Modelamiento. Al desistir
la Institucién de la linea de investigacion en mencién y dada la suficiencia y
experiencia de profesores de tiempo completo que soportan las otras lineas de
investigacion, este motivo de negacion ya no es pertinente.

En conclusién, se subsana el motivo de negacion.

3. Autoevaluacion : |
La Institucién presenta, en el recurso de reposicion, las decisiones del Comité

Curricular para las 15 condiciones de calidad para los dos ejercicios de
autoevaluacion, junto con los planes de mejoramiento, en donde se detallan los
objetivos, estrategias, acciones, metas, indicadores, cronograma, medios de
verificacion, recursos, responsables y resultados de aquellas condiciones que se
intervinieron. Se evidencia que los ejercicios de autoevaluacion abarcaron todas las
condiciones de calidad y, ademas, la articulacién e impacto de los planes de

mejoramiento. ‘
En conclusion, se subsana el motivo de negacion.

4. Recursos Financieros } :

La Institucién aclara que el rubro de inversiones que fue presentado previo a la

respuesta al recurso de reposicién no corresponde a las inversiones que realiza el

programa porque éstas son asumidas por otros rubros institucionales y suministra

la informacién. Se presenta flujo de egresos, con rubros desagregados relativos a

la contratacion de personal, gastos generales e inversiones, indicando los valores

de los gastos que son asumidos directamente por el programa y los que son

asumidos desde el presupuesto institucional. Se presenta una descripciig.dataliedsu ww.

de Jos egresos. wrcios o NACIONAL 4 4. .
' "Lo anterior evidencia viabilidad financiera del programa. Hoidad e Mevsy il Cudadgog

Que la presente fotocopld
fue comparada con ld
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HojaN°. 6 RESOLUCION NUMERO

Continuacién de la Resolucion “Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la Universidad

Tecnolégica de Pereira - UTP contra la Resolucidn numero 03354 del 27 de febrero de 2018, por medio de la cual se resolvio
de Doctorado en Ingenierla

no renovar y no aprobar las modificaciones propuestas para ol registro calificado del programa
ofrecido bajo la metadologia presenciai en Pereira (Risaralda)”

En conclusién, se subsana el motivo de negacion.

CONCEPTO: '
La Sala de evaluacion de Ingenieria, Industria y Construccién de la CONACES

recomienda al Ministerio de Educacion Nacional REPONER la Resolucién No.
03354 del 27 de febrero del 2018, y en consecuencia RENOVAR el registro
calificado al programa de Doctorado en Ingenieria solicitado por la Universidad
Tecnolégica de Pereira — UTP, a ser ofrecido bajo metodologia presencial en la
ciudad de Pereira (Risaralda), con periodicidad de admisién semestral, y
AUTORIZAR LAS MODIFICACIONES de: i) numero de créditos académicos de 105
a 96, ij) duracion estimada del programa de 7 a 8 semestres; iii) admision de
estudiantes en el primer periodo de 20 a 14 estudiantes.”

Este Despacho acoge en su integralidad el concepto de la Sala de Evaluacion de
Ingenieria, Industria y Construccién de la CONACES vy encuentra que hay
fundamento legal que permita modificar la decision que resolvié no renovar y no
aprobar las modificaciones al registro calificado del programa en mencion, y que ha
sido motivo de impugnacion. Conforme a lo anterior, el Ministerio de Educacion
Nacional decide reponer la Resolucion numero 03354 del 27 de febrero de 2018.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - Reponer la Resolucion numero 03354 del 27 de febrero
de 2018 por medio de la cual se resolvié no renovar y no aprobar las modjfjcaciones
propuestas para el registro calificado del programa de Doctorado en |hgenieria de
la Universidad Tecnologica de Pereira - UTP, para ser ofrecido bajo lajmgtodologia
presencial en Pereira (Risaralda), de acuerdo con |as razones expuest:ag‘_fgn la parte
considerativa de este acto administrativo.
ERE

ARTICULO SEGUNDO. - Conforme con lo anterior, se renueva el regis_'t'rp calificado
por el término de siete (7) afos, y se aprueban las modificaciones Byopuestas al

siguiente programa: 3
Institucion: Universidad Tecnolégica de Pereira - UTP
Denominacién del programa: Doctorado en Ingenieria :

Titulo a otorgar: Doctor en Ingenieria

Lugar de Desarrollo: Pereira (Risaralda)

Metodologia: Presencial

Nuamero de créditos académicos: 96

ARTICULO TERCERO. - La Institucion debera garantizar los derechgs adquiridos
de los alumnos matriculados y que hayan iniciado sus estudios con gnterioridad a
la presente modificacion del programa, de conformidad con lo sq(ﬂalado en el
paragrafo del articulo 2.5.3.2.10.5 del Decreto 1075 de 2015.

ARTICULO CUARTO. - La Institucion debera solicitar Ia renovacion del registro
calificado de este programa en los términos del articulo 2.5.3.2.10:3dehbacietR .
1075 de 2015 o de la norma que la sustituya. ar...ov i NACIONAL, o o,
0 Unidad de Atencion al Ciudadanc
; CERTIFICA
Que lu presente fotocopla

original y & guténtica.

e DR RGN O

Scanned with CamScanner



012606 03 AGO 2018

Hoja N°. 7 RESOLUCION NUMERO

Continuacién de la Resolucién “Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la Universidad
Tecnolbgica de Pereira - UTP contra la Resolucion nimero 03354 del 27 de febrero de 2018, por medio de la cual se resoivié
no renovar y no aprobar las modificaciones propuestas para el registro calificado del programa de Doctorado en Ingenierfa
ofrecido bajo la metodologla presencial en Pereira (Risaraida)”

ARTICULO QUINTO. - EI programa identificado en el articulo segundo de esta
resolucion debera ser actualizado en el Slstema Nacional de Informa0|on de la
Educacion Superlor HSNIES

ARTICULO SEXTO. - De conformidad con lo establecido en el articulo 2.5.3.2.10.6
del Decreto 1075 de 2015, el programa descrito en el articulo segundo podra ser
objeto de visita de inspeccién y vigilancia y, en caso de encontrarse que no mantiene
las condiciones de calidad requeridds para su desarrollo, se ordenara la apertura de
investigacion en los términos establecidos en la normatividad vigente.

ARTICULO SEPTIMO.- De conformidad con el articulo 2.5.3.2.10.2 del Decreto
1075 de 2015 y la Resolucién niimero 12220 del 20 de junio de 2016, la oferta y
publicidad del programa debera ser clara, veraz, corresponder con la informacion
registrada en el Sistema Nacional de Informacién de la Educacion Superior -SNIES,
incluir el cédigo asignado en dicho Sistema, y sefialar que se trata de una institucion
de educacién superior sujeta a inspeccién y vigilancia por el Ministerio de Educacién
Nacional.

ARTICULO OCTAVO. - Notificar por conducto de la Secretaria General de este
Ministerio la presente resolucion, al representante legal de la Universidad
Tecnoldgica de Pereira - UTP, a su apoderado, o a la persona debidamente
autorizada por él para notificarse, acorde a lo dispuesto en los articulos 67 al 69 3
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. "

ARTICULO NOVENO. - Contra la presente resolucién, no proceden recursos de
conformidad con lo establecido en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO DECIMO. - De conformidad con lo previsto en los articulos 87 del
Codigo de Procedimiento’ Administrativo y de lo Contencioso Administrativo la
presente resolucién rige a partir de la fecha de su ejecutoria.

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

" Dada en Bogota D.C.,

PHIVID i LW WL CUULALIV,

-~ NACIONAL . .
umaaamggan ‘a'rt"uaaam'

Que la presente foioccplo
j fue comparada con la
UMY original y es auténtica.

NATALIA RUIZ RODGERSy* o U 8 AGO 20iﬂ

Firma: ////,__

LA VICEMINISTRA DE EDUCACION SUPERIOR,

Proyecté: .Juliana Bossa Quintero. Profesional Especializado Subdireccién de Aseguramiento de la Calidad de la Educacién Superior
Revisd: Ana Maria Arango Murcia. Subdirectora de Aseguramiento de la Calidad de la Educacién Superior

Magda Josefa Méndez Cortés. Directora de Calidad para la Educacién Superior .

Cédigo de proceso: 42197 ‘:F .
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